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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO MARANHAO

ACORDAO

REGISTRO DE CANDIDATURA (11532) - 0600809-84.2022.6.10.0000 - SAO LUIS

REQUERENTES: IRACEMA CRISTINA VALE LIMA, PARTIDO SOCIALISTA BRASILEIRO
DIRETORIO ESTADUAL

ADVOGADO: DR. MARCIO ENDLES LIMA VALE - OAB/MA 6.430

IMPUGNANTE: MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL - PROCURADORIA REGIONAL
ELEITORAL DO MA

IMPUGNADA: IRACEMA CRISTINA VALE LIMA

RELATORA: JUiZA CAMILLA ROSE EWERTON FERRO RAMOS

ELEICOES 2022. CANDIDATA A DEPUTADA
ESTADUAL. REGISTRO DE CANDIDATURA.
IMPUGNACAO DE REGISTRO DE CANDIDATURA.
PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE AFASTADA.
CAUSA DE INELEGIBILIDADE DO ART. 1°, |, “G", DA
LC N° 64/1990. CANDIDATA ENTAO PREFEITA
MUNICIPAL. REJEICAO DE CONTAS PELO TCE/MA.
CONVENIO. CONTAS NAO PRESTADAS
TEMPESTIVAMENTE. NAO COMPROVACAO DE
ADEQUADA APLICACAO DOS RECURSOS
RECEBIDOS. ATO DOLOSO DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. NAO COMPROVACAO.
SUPERVENIENCIA DE LIMINAR SUSPENDENDO OS
EFEITOS DO DECRETO LEGISLATIVO. ART. 11, § 10,
DA LEI N° 9.504/97. INCIDENCIA. IMPROCEDENCIA DA
AIRC. DEFERIMENTO DO RRC.

1. Cabe a Justica Eleitoral analisar as irregularidades
reconhecidas na decisao transitada em julgado da Corte
de Contas e verificar, sem perquirir-lhne o acerto ou
desacerto, se, caso a caso, se enquadram nos seguintes
requisitos cumulativos: a) decisdo proferida por o6rgao
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competente; b) decisdo irrecorrivel no  ambito
administrativo; c¢) desaprovacédo devido a irregularidade
insanavel; d) irregularidade que configure ato doloso de
improbidade administrativa; e) prazo de oito anos
contados da decisdo nao exaurido; f) decisdo né&o
suspensa ou anulada pelo Poder Judiciario; e g) que
tenha imputado débito ao administrador publico.

2. Quanto a andlise dos fatores de insanabilidade e do
cometimento de ato doloso de improbidade administrativa,
€ certo que tal afericdo cabe exclusivamente a Justica
Eleitoral, que, através dos elementos dispostos na decisao
da Corte de Contas, realizard a adequacéo légico-juridica
de tais elementos normativos aos fatos compreendidos
como causa de inelegibilidade.

3. A auséncia de prestacdo de contas é fator de gravidade
impar ao gestor publico, sendo um dever inerente a sua
condicao frente a sociedade. No entanto, a mera auséncia
desse dever prestacional ndo atrai a conclusédo légica e
imediata da existéncia de dolo, especialmente quando nao
indicados elementos concretos que demonstrem interesse
direto na ocultagédo de irregularidades, as quais sequer
foram aventadas no caso do acérdéo listado nos autos.

4. Deve-se destacar que as discussfes recentemente
travadas nesta Corte Eleitoral, nos autos da AIRC n°
0601097-32, deixaram clara a posicéo deste foro quanto a
impossibilidade de sancionamento do administrador
publico por atos culposos ou mesmo quando do
enquadramento do dolo como meramente eventual, para
fins de aplicacdo da causa de inelegibilidade constante na
alinea “g” do art. 1°, inc. I, da LC n° 64/1990, conforme
reforma estabelecida pela Lei n°® 14.230/2021.

5. Seguindo tal linha legislativa, notadamente porquanto
nao declarada a norma inconstitucional pelo Supremo
Tribunal Federal, o reconhecimento do ato doloso de
improbidade administrativa, decorrente da auséncia de
prestacdo de contas, somente serda assim reconhecido
guando demonstrada (i) a possibilidade do cumprimento
de tal obrigacéo e (i) que seja observada a intencéo do
agente publico em esconder irregularidades (art. 11, inc.
VI, da LIA).

6. Em tal contexto, mesmo que se reconheca a
insanabilidade dos vicios, o carater doloso a ser verificado
no julgamento da Corte de Contas Estadual (Acérdéo PL-
TCE/MA n° 121/2020) ndo pbéde ser reconhecido, dado
gue decorrente, a condenacdo, de mera auséncia do
dever de prestar contas por parte da impugnada, néo
havendo outros elementos que possam indicar a
existéncia de vontade deliberada em assim proceder ou

Este documento foi gerado pelo usuério 418.*** ***.82 em 07/06/2023 17:16:39

NUmero do documento: 22091119370065300000017437795
https://pje.tre-ma.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=2209111937006530000001 7437795
Assinado eletronicamente por: CAMILLA ROSE EWERTON FERRO RAMOS - 11/09/2022 19:37:00

Num. 17962528 - Pag. 2



ato de dissimulagao.

7. A superveniéncia de decisao judicial que afasta fato
capaz de atrair a inelegibilidade, € fundamento suficiente
para justificar o deferimento do registro ou, em outros
termos, para justificar improcedéncia da impugnacao
apresentada ao pedido de registro.

8. Verifica-se que foram cumpridos todos o0s requisitos
legais exigiveis a espécie, estando o pedido instruido com
os documentos previstos no art. 11, 81°, | a IX, da Lei n°
9.504/1997 e arts. 9° e 24, da Resolucdo-TSE n°
23.609/20109.

9. Improcedéncia da AIRC. Deferimento do RRC.

Sob a presidéncia da Excelentissima Desembargadora Angela Maria Moraes Salazar, ACORDAM
os membros do Tribunal Regional Eleitoral do Maranhdo, por unanimidade, em JULGAR
IMPROCEDENTE A IMPUGNACAO E DEFERIR O PEDIDO de registro de candidatura, nos
termos do voto da Relatora. Preliminar suscitada rejeitada a unanimidade.

Sao Luis, 11 de setembro de 2022.

Juiza CAMILLA ROSE EWERTON FERRO RAMOS

Relatora

RELATORIO

Trata-se de Acdo de Impugnacéo ajuizada pelo Ministério Publico Eleitoral contrao
registro decandidatura de IRACEMA CRISTINA VALE LIMA ao cargo de
Deputada Estadual pelo Diretério Estadual do Partido Socialista Brasileiro.

Em suas razdes, sustenta o parquet que o mencionado registro de candidatura deve ser
indeferido ante a configuracéo da inelegibilidade descrita naainea™g", do inciso I, do
art. 1°, da LC n.° 64/90, tendo em vista a existéncia de condenagdo irrecorrivel no
ambito do Tribunal de Contas do Estado contra a candidata, na qualidade de gestora
publica, exarada nos autos do Processo n.° 7008/2018-TCE/MA (Acordéo -TCE n.°
121/2020).

O MPE afirma que as contas foram rejeitadas em relacéo ao recurso auferido por meio
do Convénio n°® 16/2013/SECID, celebrado entre a Secretaria de Estado das Cidades e
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Desenvolvimento Urbano (SECID) e a Prefeitura Municipal de Urbano Santos, tendo
0 6Orgdo competente identificado irregularidade insanavel. Alega que a deciséo
transitou em julgado em 17/06/2020.

Em parecer (ID 17931909) a Procuradoria Regional Eleitoral ratifica aimpugnacao ja
apresentada, bem como requer que a parte sgja intimada para apresentar comprovante
de desincompatibilizacao.

Em contestacéo, a candidata impugnada alega, em sintese, que a decisdo do TCE foi
anulada e suspensa pelo Poder Judicidrio, como prova a deciséo liminar proferida pelo
Juizo da 15° Vara Civel de S8o Luis que determinou a nulidade do julgamento e a
suspensdo do acdrddo da Corte de Contas, a andlise da prestacdo de contas pela
Secretaria das Cidades; relatério de fiscalizagdo da obra e a declaracéo de regular
EXecucao dos recursos.

Afirma que a decisdo do TCE/MA foi equivocada, tendo em vista que suas contas
foram prestadas e aprovadas pela Secretaria de Estado das Cidades e Desenvol vimento
Urbano - SECID.

Ademais, juntou o0 documento de ID 17938508 para comprovar a sua
desincompatibilizagao.

Suscita a intempestividade da AIRC, sustentando que foi proposta fora do prazo de 5
(cinco) dias previsto no art. 3° da LC 64/90.

Por fim, requer a improcedéncia da acdo impugnativa e, por consequéncia, o
deferimento do seu registro de candidatura (ID 17938504).

O Ministério Publico Eleitoral apresentou réplica a contestacdo aduzindo a
tempestividade da AIRC.

Em relacéo a comprovacédo de desincompatibilizacéo, afirma que a Impugnada juntou
elementos comprobatorios suficientes.

Por fim, reitera os termos langados na impugnac&o ao registro de candidatura e pugna
pelo indeferimento do registro (ID 17945677).

E orelatério.
Sa0 Luis, 10 de setembro de 2022.

CAMILLA ROSE EWERTON FERRO RAMOS
Juiza Relatora
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VOTO DA RELATORA

De inicio, em relacdo a preliminar suscitada quanto a tempestividade da AIRC, verifico que
conforme o ID 17928917, o edital relativo ao pedido do registro da candidata fora publicado no
Diario de Justica Eletrénico no dia 9 de agosto de 2022.

O artigo 3° da LC n°® 64/30 dispde que “cabera a qualquer candidato, a partido politico,
coligacdo ou ao Ministério Publico, no prazo de 5 (cinco) dias, contados da publicagdo do
pedido de registro do candidato, impugnéa-lo em peticéo fundamentada’.

Nesse sentido, a Impugnacéo fora proposta em 12 de agosto de 2022. Dessa forma, mostra-se
tempestivo e a alegacao de intempestividade n&o merece prosperar.

Pois bem.

A presente Acéo de Impugnacéo de Registro de Candidatura (AIRC) preenche os pressupostos
de validade processual, bem como todas as condigbes da acéo, inclusive o prazo de g uizamento.

No que concerne a irregularidade referente a desincompatibilizacdo da Requerente verifico que
foi devidamente sanada com a juntada do documento de ID 17938508.

Da detida analise dos autos, sobressai aimputacéo a candidata, na qualidade de gestora publica,
uma condenagdo no ambito do TCE-MA, a qual, segundo as razdes do Ministério Pablico
Eleitoral, apresentaria irregularidades insanaveis a ponto de configurar ato doloso de
improbidade administrativa, atraindo, por consequéncia, a causa de inelegibilidade prevista no
art. 1°,inciso I, alinea"q", daLei Complementar n.° 64/1990, in verbis:

Art. 1° Sdo inelegiveis:
| - para qualquer cargo:

]

g) 0s que tiverem suas contas relativas ao exercicio de cargos ou funcdes
publicas reeitadas por irregularidade insanavel que configure ato doloso de
improbidade administrativa, e por decisdo irrecorrivel do orgdo competente,
salvo se esta houver sido suspensa ou anulada pelo Poder Judiciario, para as
eleicOes que se realizarem nos 8 (0ito) anos seguintes, contados a partir da data
da decisdo, aplicando-se o disposto noinciso Il do art. 71 da Constituicéo
Federal, a todos os ordenadores de despesa, sem exclusdo de mandatérios que
houverem agido nessa condicao; (Redacdo dada pela Lel Complementar n°®
135, de 2010) (Vide Lei Complementar n°® 184, de 2021)

Deveras, “a inelegibilidade referida no art. 1° inciso I, alinea g, da LC n°® 64/1990 n&o €
imposta pela decisdo que desaprova as contas do gestor de recursos publicos, mas pode ser
efeito secundario desse ato administrativo, verificavel no momento em que o cidadéo requerer o
registro de sua candidatura” (TSE. Recurso Ordinario n°® 106711. Acorddo de 30/09/2014. Rel.
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Min. GILMAR FERREIRA MENDES. Publicagio: PSESS - Publicado em Sessio, Data
30/09/2014).

Neste contexto, para a configuracdo da inelegibilidade, cabe a Justica Eleitoral anaisar as
irregul aridades reconhecidas nas decisdes transitadas em julgado da Corte de Contas e verificar,
sem perquirir-lhe o acerto ou desacerto (decisdo de mérito), se, caso a caso, Se enquadram in
totum nos seguintes requisitos:

a) Decisdo proferida por 6rgéo competente;

b) Decisdo irrecorrivel no ambito administrativo;

c) Desaprovacéo devido airregularidade insanavel;

d) Irregularidade que configure ato doloso de improbidade administrativa;
€) Prazo de oito anos contados da deciséo n&o exaurido;

f) Decisdo ndo suspensa ou anulada pelo Poder Judiciério; e

g) Deciséo que tenhaimputado débito ao administrador pablico.

Observadas tais premissas cabe a analise pormenorizada da decisdo tomada em face da
Impugnada.

Na espécie, 0 acorddo da Corte Estadual de Contas demonstra que a condenacdo da candidata
decorre de recursos relativos ao Convénio n° 16/2013/SECID, celebrado entre a Secretaria de
Estado das Cidades e Desenvolvimento Urbano (SECID) e a Prefeitura Municipal de Urbano
Santos.

Na impugnacdo, o Ministério Publico sustenta que a desaprovacéo se deu em raz&o da omissao
no dever de prestar contas, irregularidade insanavel que configura ato doloso de improbidade
administrativa

Ademais, conforme certiddo acostada no 1d 17922594, o Acérdao PL-TCE/MA n° 121/2020
transitou administrativamente em julgado na data de 17/6/2020. Nesse contexto, tem-se que
o termo ad quem do prazo de inelegibilidade estabelecido no artigo 1°, I, “g”, da LC n°® 64/1990
somente seria observado em 17/06/2028, circunstancia que depde a favor da aplicabilidade do
comando em lica.

Também se vislumbra da decisdo da corte estadual de contas que, além da multa— fixadaem R$
24.322,32 (vinte e quatro mil, trezentos e vinte e dois reais e trinta e dois centavos) —, houve
condenacdo da impugnada no valor de R$ 243.223,27 (duzentos e quarenta e trés mil,
duzentos e vinte e trésreais e vinte e sete centavos).

Quanto a analise dos fatores de insanabilidade e do cometimento de ato doloso de
improbidade administrativa, é certo que tal afericdo cabe exclusivamente a Justica Eleitoral
(REspe n° 30118, Min. Joaguim Barbosa; RO n° 1265, Min. Ayres Britto; etc.), que, através dos
elementos dispostos na decisdo da Corte de Contas, redlizara a adequacdo |6gico-juridica de tais
elementos normativos aos fatos compreendidos como causa de inelegibilidade.
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Nesse norte, com as informagdes constantes nos autos, cumpre gizar os fatores consignados no
Acordédo PL-TCE n° 121/2020 (1d 17922594), como causa para a rejeicdo das contas do
Impugnado. Veamos.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, que tratam de Tomada de
Contas Especia instaurada pela Secretaria de Estado das Cidades e
Desenvolvimento Urbano (SECID), em decorréncia de irregularidades na
prestacdo contas, referente aos recursos auferidos por forga do Convénio
n° 16/2013/SECID, celebrado entre a Secretaria de Estado das Cidades e
Desenvolvimento Urbano (SECID) e a Prefeitura Municipal de Urbano
Santos, de responsabilidade da Senhora Iracema Cristina Lima Vale, no
exercicio financeiro de 2013, acordam os Conselheiros do Tribunal de
Contas do Estado do Maranhdo, com fundamento no art. 172, I, da
Congtituicdo Estadual e no art. 1°, 11, da Lei n° 8.258/2005 (Lei Orgéanica
do TCE/MA), reunidos em sesséo ordinaria plenaria, por unanimidade,
nos termos do relatorio e voto do Relator, acolhida a manifestacdo do
Ministério Publico de Contas, Parecer n® 24092507/2019 GPROC?2, em:

a) julgar irregulares as contas do Convénio n° 16/2013/SECID, celebrado
entre a Secretaria de Estado das Cidades e Desenvolvimento Urbano
(SECID) e a Prefeitura Municipal de Urbano Santos, de responsabilidade
da Senhora Iracema Cristina Lima Vale, no exercicio financeiro de 2013,
com fundamento no art. 172, Il da Constituicdo Estadual, e no art. 22, Il,
daLel n°8.258/2005, em razao da omissao no dever de prestar contas;

b) condenar a responsavel, Senhora Iracema Cristina Lima Vale, ao
pagamento do débito no valor de R$ 243.223,27 (duzentos e quarenta e
trés mil, duzentos e vinte e trés reais e vinte e sete centavos), com 0s
acréscimos legais incidentes, com fundamento no art. 172, inciso VIlI, da
Constituicdo Estadual e nos arts. 1°, XIV, e 23 da Lei n° 8.258/2005,
devido ao erério estadual, a ser recolhido no prazo de quinze dias, a contar
da publicacdo oficial deste acérddo em razdo da omissdo no dever de
prestar contas;

) aplicar a responsavel, Senhora Iracema Cristina Lima Vale, multa
de RS 24.322,32 (vinte e quatro mil, trezentos e vinte e dois reais e
trinta e dois centavos) correspondente a 10% (dez por cento) do valor
atualizado do dano causado ao erério, com fundamento no art. 172, VIl
da Constituicdo Estadual e nos arts. 1°, XIV e 66 da Lei n° 8.258/2005,
devida a0 erario estadual, sob o cddigo da Receita 307 — Fundo de
Modernizagdo do TCE/MA (FUMTEC), a ser recolhida no prazo de 15
(quinze) dias, a contar da publicacéo oficial deste acordéo;

d) enviar ao Ministério Publico de Contas/SUPEX, em cinco dias, apds o
transito em julgado, uma via original deste acérddo, nos termos da
Resolugdo TCE/MA n° 214/2014. (Grifei)

Pelo que se pode depreender da decisdo supra, as contas da impugnada foram julgadas
irregulares “por nao ter sido apresentada a obrigatéria prestacdo de contas’ dos recur sos
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auferidos em decorréncia do Convénio 16/2013/SECID, celebrado entre a Secretaria de Estado
das Cidades e Desenvolvimento Urbano (SECID) e a Prefeitura Municipal de Urbano Santos, de
responsabilidade da Senhora Iracema Cristina Lima Vae, no exercicio financeiro de 2013,
guando era prefeita.

A imputacdo de débito e a multa aplicada — pelos documentos demonstrados nos autos —
seguiram a mesma logica, sendo aplicadas “em razdo da ndo comprovacdo de aplicacdo dos
recursos recebidos’, decorréncia logica da auséncia de prestacéo de contas.

De fato, a auséncia de prestacéo de contas é fator de gravidade impar ao gestor publico, sendo
um dever inerente a sua condicdo frente a sociedade. No entanto, a mera auséncia desse dever
prestacional ndo atrai a conclusdo |6gica e imediata da existéncia de dolo, especialmente quando
ndo indicados elementos concretos que demonstrem interesse direto na ocultacdo de
irregularidades, as quais sequer foram aventadas no caso do Acordéo PL-TCE/MA n° 175/2020.

Nessa conjuntura deve-se destacar as discussdes recentemente travadas nesta Corte Eleitoral,
nos autos da AIRC n° 0601097-32, em que foram discutidos os parémetros de aplicacéo da Lei
de Improbidade Administrativa, conforme a reforma estabelecida pela Lei n° 14.230/2021, que,
de forma veemente, refutou a possibilidade de sancionamento do administrador publico por atos
culposos ou mesmo gquando do enquadramento do dolo como meramente eventual .

Seguindo tal linha legidativa, notadamente porquanto ndo declarada a norma inconstitucional
pelo Supremo Tribunal Federal, o reconhecimento do ato doloso de improbidade administrativa,
decorrente da auséncia de prestacdo de contas, somente sera assim reconhecido guando
demonstrada (i) a possibilidade do cumprimento de tal obrigacéo e (ii) que seja observada a
intencdo do agente publico em esconder irregularidades. Vejamos, entéo, o texto do art. 11,
inc. VI, dalLe n°8.429/1992, com aredacéo determinada pelalLei n° 14.230/2021.

“Art. 11. Constitui ato de improbidade administrativa que atenta contra os
principios da administracéo publica a acdo ou omissdo dolosa que viole os
deveres de honestidade, de imparcialidade e de legalidade, caracterizada
por uma das seguintes condutas:

()

VI - deixar de prestar contas quando esteja obrigado a fazé-lo, desde
gue disponha das condicbes para isso, com vistas a ocultar
irreqularidades;” (Grifel)

Em tal contexto, mesmo gue se reconheca a insanabilidade do vicio, o caréter doloso a ser
verificado no julgamento da Corte de Contas Estadual (Acérddo PL-TCE/MA n°
121/2020) ndo pbde ser reconhecido, dado que decorrente, a condenacéo, de mera auséncia
do dever de prestar contas por parte da impugnada, inexistindo a indicacdo de outros
vicios que pudessem, ainda que em tese, serem objeto de deliberada dissimulacao.

Logo, entendo ndo caracterizada a causa de inelegibilidade do art. 1°, inciso |, alineag, daLC n°
64/1990 quanto a decisdo administrativa constante no Acorddo n° 121/2020 do Tribunal de
Contas do Estado do Maranh&o.
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E ainda que assim néo fosse, verifico que ha decisdo liminar proferida pelo Juizo da 15° Vara
Civel de S8o Luis, no bojo do processo n° 0847109-52.2022.8.10.0001, determinando a nulidade
do julgamento proferido pela Corte de Contas, vegjamos:

Declarar a nulidade do julgamento do processo n. 7008/2018, Acéo de Tomada de
Contas Especia referente ao Convénio n. 16/2013-SECID, por violagéo ao direito
de defesa previsto no art. 5° inc. LV, da Constituicdo Federal; Declarar, por
consequéncia, suspensos os efeitos do Acorddo PL-TCE n. 121/2020, que
condenou a Autora Iracema Cristina Vale Lima, devendo-lhe ser concedida nova
oportunidade de defesa junto ao processo em tramite naquela Corte de Contas, para
a qual ndo pode mais alegar desconhecimento de existéncia da demanda, devendo
habilitar-se nos autos para ciéncia no feito.

Porquanto, diante da existéncia de medida liminar determinando a anulagdo pelo Poder
Judiciério da deciséo, a lmpugnada ndo se enquadra no disposto no art. 1°1, “g” da L C n° 64/90.

O Tribunal Superior Eleitoral j& se posicionou no sentido de que o pedido de registro de
candidatura deve ser deferido quando, no momento de sua formalizagdo, a decisdo de rejeicdo
de contas estiver suspensa por provimento judicial, ainda que a eficacia da liminar sgja revogada
posteriormente.

Assim, se, ao tempo daformalizacdo do pedido de candidatura, a candidata estava amparada por
decisdo judicial gque suspendia os efeitos dos acorddos do Tribunal de Contas, que havia
desaprovado suas contas, ainelegibilidade pode ser afastada por decisdo do Poder Judiciério que
suspenda ou anule a deciséo de rejeicdo das contas, n&o cabendo a esta Justica Especializada
fazer juizo devalor quanto a fundamentacao da decisdo liminar.

Por sua vez, o entendimento atual do TSE €, no sentido de que a decisdo liminar proferida
pela Justica Comum consubstancia fato superveniente capaz de afastar a inelegibilidade,
nostermosdo art. 11, § 10, da L el n®9.504/1997, ndo cabendo “a Justica Eleitoral

decidir sobre o acerto ou desacerto das decisdes proferidas por outros orgaos do Judiciario
ou dostribunaisde contas’, ateor do verbete sumular 41 do TSE.

Nesse sentido, oportunizo 0s seguintes arestos:

ELEICOES 2020. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. REGISTRO DE
CANDIDATURA. PREFEITA ELEITA.

INDEFERIMENTO NA ORIGEM. INELEGIBILIDADE DO ART. 1° I, g, DA
L C N° 64/1990. REJEICAO DE

CONTAS PELO TCE/PA. SUSPENSAO DOS EFEITOS PELO TRIBUNAL
DE JUSTICA ESTADUAL MEDIANTE

DEFERIMENTO DE LIMINAR EM ACAO ANULATORIA. FATO
SUPERVENIENTE. IMPOSSIBILIDADE, PELA

JUSTICA ELEITORAL, DE VERIFICAR O ERRO OU O DESACERTO
DESSA DECISAO. SUMULA N° 4UTSE.

AFASTAMENTO DA INELEGIBILIDADE. ART. 11, § 10, DA LEl N°
0.504/1997. PRECEDENTES.

DEFERIMENTO DO REGISTRO. RECURSO ESPECIAL A QUE SE DA
PROVIMENTO.
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1. Exige-se, para a configuracéo da inelegibilidade do art. 1°, 1, g, da LC n°
64/1990, a presenca dos seguintes

requisitos. (i) exercicio de cargo ou funcdo publica; (ii) rejeicdo das contas pelo
orgéo competente; (iii) insanabilidade da irregularidade verificada; (iv) ato doloso
de improbidade administrativa; (v) irrecorribilidade do pronunciamento de
desaprovacdo das contas; e (vi) inexisténcia de suspensio ou anulacéo judicial
do aresto deregeicéo das contas.

2. Na espécie, apos a interposicao de recur so especial, a recorrente apresentou
peticdo informando posterior decisdo do Tribunal de Justica estadual,
sobrestando os efeitos dos acérdaos TCE—PA pelos quais foram regeitadas as
suas contas.

3. A liminar proferida consubstancia fato superveniente capaz de afastar a
inelegibilidade em comento, nos termos do art. 11, 8 10, da Le n° 9.504/1997,
podendo ser conhecido até a data da diplomacéo. Precedentes

4. Diante da existéncia de decisdo judicial suspendendo os efeitos da rejeicao
das contas, ndo mais subsiste arestricao ao ius honorum da recorrente.

5. N&o cabe a esta Justica Especializada averiguar o acerto ou desacerto da
decisdo proferida pelo 6rgdoda Justica Comum, a teor do contido no
Enunciado de Simula n® 41/TSE.

6. Recurso especial provido para deferir o registro de candidatura

(REspEI 060010689, rel. Min. Edson Fachin, PSESS em 18.12.2020; grifo nosso.)

*k*

RECURSO ESPECIAL. ELEICOES 2020. PREFEITO. REGISTRO DE
CANDIDATURA. INELEGIBILIDADE.ART. 1° I, G, DA LC 64/90.
REJEICAO DE CONTAS PUBLICAS. DECISAO DO TCU. SUSPENSAO
LIMINAR. JUSTICA COMUM. NEGATIVA DE PROVIMENTO.

1. Recurso especial interposto por candidato adversério contra aresto em gue 0
TRE/PB confirmou o deferimento

do registro de candidatura do vencedor do pleito magoritario de Brgo dos
Santos/PB nas Eleig¢des 2020.

2. Consoante o disposto no art. 1°, 1, g, da LC 64/90, séo inelegiveis para qualquer
cargo "os que tiverem suas

contas relativas a0 exercicio de cargos ou fungdes publicas reeitadas por
irregularidade insanavel que configure

ato doloso de improbidade administrativa, e por decisdo irrecorrivel do 6rgéo
competente, salvo se esta houver sido suspensa ou anulada pelo Poder Judiciario
[...]".

3. No caso dos autos, o recorrido, prefeito de Brejo dos Santos/PB no periodo de
2009 a 2012, teve contas

rejeitadas pelo Tribunal de Contas da Unido, em Tomada de Contas Especial
relativa a execucdo de convénio entre o Ministério do Turismo e aquele municipio.

4. E incontroverso que o recorrido obteve liminar " para suspender os efeitos
da condenacéo imposta no Acérdao n. 4187/2017, da 22 Camara do Tribunal
de Contasda Unido", circunstancia que afasta a inelegibilidade, nos ter mos do
art. 1° 1, g, da L C 64/90 e pode ser conhecida apds o registro (art. 11, 8 10, da

Este documento foi gerado pelo usuério 418.*** ***.82 em 07/06/2023 17:16:39

NUmero do documento: 22091119370065300000017437795
https://pje.tre-ma.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=2209111937006530000001 7437795
Assinado eletronicamente por: CAMILLA ROSE EWERTON FERRO RAMOS - 11/09/2022 19:37:00

Num. 17962528 - P&g. 10



Lel 9.504/97).

5. Em observancia a Simula 41/TSE, ndo cabe a esta Justica Especializada
rever os fundamentos que justificaram a concessao da liminar pela Justica
comum, tampouco a competéncia do 6rgéao prolator do decisum. Precedentes.
6. Ndo compete a esta Corte analisar a existéncia ou ndo de ma-fé do
recorrido em judicializar a condenacdo somente as vésperas do pleito,
cabendo ressaltar que o TRE/PB néo tratou do tema. Incide,

no ponto, o 6bice da Simula 24/T SE. Precedentes.

7. Nao héa falar em deferimento condicional do registro, como se requereu no
apelo nobre, porquanto é suficiente

para afastar a inelegibilidade da alinea g a existéncia de provimento judicial
anterior a diplomacdo que suspenda o decisum em que rejeitadas contas
publicas.

8. Manutencdo do deferimento do registro, na linha do parecer da d.
Procuradoria—Geral Eleitoral.

9.Recurso especia a que se nega provimento.

(REspEIl 060004872, rel. Min. Luis Felipe Salomé&o, PSESS em 14.12.2020; grifo
N0SS0.)

Desse modo, a posterior decisdo que suspende os efeitos dos acorddos TCE-MA pelos quais
foram regeitadas as suas contas, consubstancia fato superveniente capaz de afastar a
inelegibilidade em comento, nos termos do art. 11, § 10, da Lei n°® 9.504/1997 e do atual
entendimento da Corte Superior Eleitoral.

No mais, verifico que foram cumpridos todos os requisitos legais exigiveis a espécie, estando o
pedido instruido com os documentos previstos no art. 11, 81°, | a I1X, da Lei n° 9.504/1997 e
arts. 9° e 24, da Resolucéo-TSE n° 23.609/2019.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na presente Acéo de
Impugnacéo de Registro de Candidatura (AIRC), de modo que, preenchidos os requisitos legais,
DEFIRQO a participagdo de IRACEMA CRISTINA VALE LIMA no presente pleito eletivo,
em que concorrera ao cargo de Deputada Estadual, com o nome de urna” IRACEMA VALE",
sob o0 n° 40444, conforme requerido.

E como voto.

S0 Luis (MA), 11 de setembro de 2022.

CAMILLA ROSE EWERTON FERRO RAMOS

Juiza Relatora
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